TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PIAUI

GABINETE DO JUIZ MEMBRO DA CORTE
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P | A U i
RELATORA: DESEMBARGADORA LUCICLEIDE PEREIRA BELO
REPRESENTANTE: UNIAO PROGRESSISTA

Representante do(a) REPRESENTANTE: GEORGIA FERREIRA MARTINS NUNES -
P 1 4 3 1 4 - A

REPRESENTADO: VINICIUS RIBEIRO DIAS, JOSE WELLINGTON BARROSO DE ARAUJO
D I A S

Representante do(a) REPRESENTADO: LUCAS FELIPE ALVES DA SILVA - PI17759
Representante do(a) REPRESENTADO: LUCAS FELIPE ALVES DA SILVA - PI17759

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Representacdo Eleitoral por Conduta Vedada aos Agentes Publicos, com
pedido de tutela de urgéncia, ajuizada pelo DIRETORIO NACIONAL DA FEDERACAO UNIAO
PROGRESSISTA (UNIAO BRASIL/PROGRESSISTAS) em face de VINICIUS RIBEIRO DIAS e
JOSE WELLINGTON BARROSO DE ARAUJO DIAS, em virtude de suposta violagio ao comando
normativo do artigo 73, inciso |V, daLei n°9.504/1997.

Na peca exordia (Ref. ID 22619238), a agremiagdo representante alega que o primeiro
representado, Vinicius Ribeiro Dias, filho do atual Ministro do Desenvolvimento e Assisténcia Social,
Familia e Combate a Fome, o segundo representado, José Wellington Barroso de Araljo Dias, e
pré-candidato ao cargo de Deputado Estadual, teria se utilizado de um evento oficial do Governo Federal
para promogao pessoal.

Segundo a inicial, no dia 26 de maio de 2026, durante a cerimdnia de entrega de 70
(setenta) veiculos destinados ao programa de Mobilidade do Sistema Unico de Assisténcia Social
(MobSUAYS), redlizada nas proximidades da Ponte Estaiada em Teresina/Pl, o primeiro representado teria
assumido protagonismo indevido. Sustenta que o pré-candidato, que ndo ocupa cargo publico, gravou
materiais audiovisuais no interior dos veiculos e participou do ato ssmbdlico de entrega das chaves ao
lado da autoridade ministerial, transformando uma acdo institucional em plataforma de autopromogéo
politica.

Instruiu aiinicial com videos e fotos, destacando-se capturas técnicas de telas preservados
via sistema de autenticacdo digital(Ref. ID 22619239 e ID 22619240), que demonstram a presenca do
representado no evento e o teor de suas publicacdes em redes sociais (Ref. ID 22619241 a |D 22619247).
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Em sede de liminar, o pedido de antecipacdo de tutelafoi indeferido (Ref. ID 22619392).

Regularmente citados (Ref. ID 22622336 e ID 22624684), os representados apresentaram
contestacéo (Ref. ID 22624863). Preliminarmente, suscitaram a inadequacdo da via eleita e a falta de
interesse de agir, argumentando que a representacdo por conduta vedada exigiria a condi¢éo formal de
candidato, o que ocorreria apenas apds o registro de candidatura, o que tornaria a acéo prematura em fase
de pré-campanha.

No mérito, defenderam a atipicidade da conduta, sustentando que o evento era de livre
acesso ao publico, que o representado apenas exerceu sua liberdade de expresséo ao registrar sua
presenca em redes sociais privadas e que ndo houve pedido de votos ou mencéo direta a candidatura.
Juntaram documentos e videos de outros parlamentares presentes no mesmo ato para demonstrar a
suposta normalidade do comportamento (Ref. ID 22624866 a |D 22624872).

Instado a se manifestar sobre as preliminares e documentos (Ref. ID 22625562), o
representante quedou-se inerte (Ref. ID 22632399). Em aegagdes finais (Ref. ID 22638014), os
representados reiteraram as teses defensivas e pugnaram pelaimprocedéncia.

O Ministério Publico Eleitoral ofertou parecer (Ref. ID 22639092), opinando pela rejeicdo
das preliminares e, no mérito, pela procedéncia parcial da representacdo, com a aplicacdo de sangdo
pecuniéria acima do minimo legal, por entender configurado o uso promociona de programa social.

E o relatdrio. Passo afundamentar e decidir.

Os representados arguem a caréncia da acdo por falta de interesse de agir, sob o
fundamento de que os fatos narrados ocorreram em maio de 2026, periodo em que o primeiro
representado era apenas pré-candidato. Alegam que a representacdo por conduta vedada pressupfe o
registro formal de candidatura.

Entretanto, tal tese ndo resiste a andlise sistémica do ordenamento juridico-eleitoral. Como
bem pontuado pela Procuradoria Regional Eleitoral (Ref. ID 22639092), a tipificagdo das condutas
vedadas previstas no artigo 73 da Lei n® 9.504/1997 n&o esta adstrita ao marco cronol égico do registro de
candidatura

Com efeito, o art. 45 da Resolugdo n° 23.608/2019 estabelece que as representacdes
especiais, dentre elas as que versam sobre conduta vedada, poderdo ser gjuizadas até a data da
diplomac&o. A legislagdo ndo informa qual a data de inicio, mas ndo proibe que sejam manejadas antes do
Registro das Candidaturas.

Nesse contexto, as jurisprudéncias colecionadas pela defesa tratam de AcOes de
Investigacdo Judicial Eleitoral, outro espécie de demanda, a qual os Tribunais patrios apenas admitem o
manejo apos a formnalizacdo da candidatura. Tais julgados ndo se aplicam as Representacdes Especiais,
gue ndopossuem um termo inicial definido. Destarte, ndo se pode falar em inadequacdo davia eleita.

Na mesma toada, a norma visa proteger a igualdade de oportunidades entre os futuros
candidatos e impedir 0 uso da maquina publica para desequilibrar o pleito. Nesse cenario, o interesse de
agir reside na necessidade de coibir atos que, embora praticados na fase de pré-campanha, projetam
efeitos sobre aisonomia da disputa el eitoral propriamente dita.

Ademais, alegitimidade passiva esta presente, na medida em que vincula-se a natureza do
ato e a condicdo de agente publico de quem o pratica ou permite (no caso, 0 segundo representado,
Ministro de Estado), bem como a condicdo de benefici&rio de quem dele se aproveita (o primeiro
representado). Admitir o contrario seria chancelar a utilizagcdo desmedida de bens publicos para promogéo
pessoa de pré-candidatos que ndo sdo agentes publicos, esvaziando afinalidade protetivadalel.

Portanto, r g eito as preliminar es. Passo ao mérito.

A controvérsia cinge-se a verificacdo da ocorréncia de conduta vedada tipificada no artigo
73, inciso IV, daLei n°9.504/1997, que proibe os agentes publicos de "fazer ou permitir uso promocional
em favor de candidato, partido politico ou coligacéo, de distribuicdo gratuita de bens e servicos de
caréter social custeados ou subvencionados pelo Poder Publico".

Para que se configure a infracdo ao dispositivo citado, a jurisprudéncia do TSE
estabelec a necessidade de preenchimento cumulativo de trés requisitos fundamentais: *“
Eleicbes 2024. [...] Conduta vedada. Art. 73, IV, da Lei n. 9.504/1997. Prefeito e vice-prefeito.
Uso promocional de programa social de regularizacdo fundiéria, custeado pelo governo
estadual, com o objetivo de beneficiar e promover pré-candidaturas. Entendimento com base
nos trés critérios definidos pela jurisprudéncia desta corte.[...] 7. Conforme entendimento
consolidado do TSE, o art. 73, IV, da Lei n. 9.504/1997 veda ‘aos agentes publicos ‘fazer ou
permitir uso promocional em favor de candidato, partido politico ou coligagéo, de distribuicao
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gratuita de bens e servicos de carater social custeados ou subvencionados pelo Poder Publico'.
O ilicito pressupde trés requisitos cumulativos: (a) contemplar bens e servicos de cunho
assistencialista, diretamente a populacéo; (b) gratuidade, sem contrapartidas; (c) carater
promocional em beneficio de candidatos ou legendas. Precedentes’ [...].” Grifamos. (Ac. de
7/4/2026 no AgR-AREspE n. 060003091, rel. Min. Floriano de Azevedo Marques.)

Analisando o acervo probatério colacionado aos autos, verifico que todos os requisitos
restaram plenamente demonstrados.

Quanto ao primeiro requisito, é incontroverso que os veiculos entregues integram o
programa MobSUAS (Programa de Mobilidade do Sistema Unico de Assisténcia Social). Trata-se de uma
politica publica de carater eminentemente assistencialista, voltada a estruturacdo da rede de protecéo
social para atendimento de idosos, pessoas com deficiéncia e familias em situacdo de extrema
vulnerabilidade. A prépria natureza do programa, que visa levar servicos de CRAS e CREAS a locais
distantes, confirma o cunho social e assistencial do bem.

No que tange a0 segundo requisito (gratuidade), consta dos autos que a aquisi¢éo da frota
foi realizada com recursos da Unido, através do Ministério do Desenvolvimento e Assisténcia Social,
Familia e Combate & Fome, no valor de R$ 46.000.000,00 (quarenta e seis milhdes de reais). Os bens
foram entregues aos municipios piavuienses de forma gratuita, preenchendo o requisito da subvencado pelo
Poder Piblico.

Por fim, o terceiro requisito (uso promocional) € o ponto nevralgico da demanda e restou
cabalmente caracterizado. A documentacdo audiovisual (Ref. ID 22619239, ID 22619240 e ID 22619241)
demonstra que o primeiro representado, Vinicius Ribeiro Dias, embora desprovido de qualquer cargo
publico que justificasse sua participacdo oficial, utilizou os bens publicos para gravar videos e alimentar
suas redes sociais.

Com efeito, o pré-candidato ndo apenas esteve presente, mas apropriou-se da simbologia
da entrega governamental. As imagens constantes dos autos revelam-no sentado no interior das vans,
utilizando o bem publico como cenario para discursos de viés politico-eleitoral. Mais grave ainda € a sua
participagdo no ato solene de entrega das chaves simbdlicas ao lado do Ministro (seu
genitor), chancelando a utilizag8o da entrega das ambulancias para alanvancar suaimagem.

N&o obstante, 0 argumento da defesa de que 0 evento era aberto e que outros parlamentares
também postaram videos néo elide a ilicitude. Diferente dos demais citados na contestacdo (Ref. 1D
22624866), o primeiro representado ndo detém mandato nem func@o publica, tendo seu acesso
privilegiado facilitado pelo vinculo de parentesco com o ordenador de despesas. A conduta do segundo
representado, Ministro de Estado, ao permitir que seu filho, pré-candidato, ocupasse posi¢éo de destaque
em solenidade de entrega de beneficios sociais, configura a hipétese de "permitir o uso promocional”
vedada pelalei.

A exploracdo politica da entrega de vans destinadas aos mais necessitados fere o principio
daimpessoalidade (Art. 37, § 1°, CF) e atenta contra a lisura do processo eleitoral, criando uma vantagem
indevida em relacéo aos demais postulantes que ndo possuem acesso a estrutura ministerial.

Assim, configurada a infragdo ao artigo 73, inciso 1V, da Le n°® 9.504/1997, impde-se a
aplicacdo da sangdo legal. No tocante a dosimetria, embora a conduta seja reprovavel, em observancia aos
principios da proporcionalidade e razoabilidade, e considerando que os fatos ocorreram em periodo de
pré-campanha, entendo que a aplicacdo de multa é suficiente para reprimir o ilicito e prevenir novas
ocorréncias, ndo sendo o caso de cassacdo de registro ou diploma nesta fase.

Ante o0 exposto, em consonancia parcial com o parecer do Ministério Publico Eleitoral,
JULGO PROCEDENTE EM PARTE a presente representacdo, para reconhecer a prética de conduta
vedada previstano artigo 73, inciso 1V, daLei n®9.504/1997, e, por conseguinte:

1. CONDENAR o representado VINICIUS RIBEIRO DIAS ao pagamento de multa
individual no valor de R$ 5.320,50 (cinco mil, trezentos e vinte reais e cinquenta centavos),
fixada em seu patamar minimo legal, nostermos do art. 73, § 4° da Lei n°®9.504/1997,

2. CONDENAR o representado JOSE WELLINGTON BARROSO DE ARAUJO
DIAS a0 pagamento de multa individual no valor de R$ 5.320,50 (cinco mil, trezentos e vinte
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reais e cinquenta centavos), fixada em seu patamar minimo legal, nos termos do art. 73, § 4°, da
Lei n° 9.504/1997, por ter permitido o uso promocional da distribui¢do de bens sociais sob sua
gestéo.

3. Determino a intimagdo dos representados para retirarem das suas redes sociais as
postagens  constantes nas URLs https://www.instagram.com/p/DY xCPRIuiMM/
https://www.instagram.com/p/DY xxBEWvVM 6K/ e

https /lwww.gov.br/mds/pt-br/noticias-econteudos/desenvol vimento-social /noti ci as-desenvol vimento

Intimem-se as partes e o Ministério Pablico Eleitoral.

Apbs o transito em julgado, procedam-se as anotagbes necessarias e, cumpridas as
formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Acaso haja recurso, intime-se a parte recorrida para apresentar contrarazdes. Apoés, com ou

sem a apresentacao, encaminhe-se 0s autos ao Ministério Pablico para emisséo de parecer, no prazo de 1
dia

Teresina (Pl), datado e assinado el etronicamente.

Des2LUCICLEIDE PEREIRA BELO
Desembargadora— Comisséo de Propaganda
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